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RESUMO

A ideia de equidade se configurou desde os primdérdios e delineou-se
até a contemporaneidade incidindo na visdo rawlsiana. Ele propos um
modelo de instituicdo o qual deveria fomentar e aplicar o valor justica
e dessa forma poderia minimizar as discrepancias sociais. Para que
iSSO ocorresse, porém, os integrantes deveriam estar num estado de
igualdade, cobertos pelo denominado véu da ignorancia. As
instituicOes ideais, por mais que as condic¢des iniciais ndo sejam as
mesmas para todos, definirdo sempre parametros para que todos
possam permear das mesmas condicdes de justica.
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1 INTRODUCAO

Segundo John Rawls (1997), a correcdo das injusticas sociais, s6 pode advir da

pratica de uma politica que vise a equidade. A partir da verificacdo dos setores sociais mais

desfavorecidos (em razdo da raca, sexo, cultura ou religido), devem-se criar mecanismos para

que todos, ndo obstante as discrepancias que haverdo de existir, possam ser capazes de ter

suas diferencas supridas e possam comungar de uma méaxima efetivacao da justica social.

Essas corregbes provirdo a partir de um arcabougo inicial equanime, onde todos

aduzem suas opinides, delimitam os verdadeiros principios de justica e terminam numa

concordancia acerca daqueles que deverdo configurar o estado inicial e as instituicbes que

devem determinar a maximizagéo dos direitos e deveres dos homens e a perpetuacdo do bem-

estar social.

* Graduando em Direito pela Universidade Federal do Rio Grande do Norte (UFRN).
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2 JOHN RAWLS E A JUSTICA COMO EQUIDADE (JUSTICE AS FAIRNESS)

2.1 Objeto da Justica

Muitas espécies de coisas sdo consideradas justas ou injustas; ndo apenas as leis, as
instituicbes e os sistemas sociais, mas também determinadas acfes de muitas espécies,
incluindo decisdes, julgamentos e imputacdes. Também chamamos de justas e injustas as
atitudes e disposicdes das pessoas, e as proprias pessoas (RAWLS, 1997, p. 7).

Para Rawls (1997, p. 8), o objeto primario da justica é a estrutura béasica da
sociedade, ou mais especificamente, a maneira pela qual as instituicbes sociais mais
importantes distribuem direitos e deveres fundamentais e determinam a divisdo de vantagens
provenientes da cooperagdo social. Por instituicdes mais importantes, na visao rawlsiana,
pode-se vislumbrar a constituicdo politica e os principais acordos econémicos e sociais.

Essas instituicdes sociais se forem vistas de forma consubstanciada definirdo os
direitos e deveres dos homens e influenciardo seus projetos de vida. A estrutura basica é o
objeto primario da justica porque seus efeitos sdo profundos e estdo presentes desde o
comeco. Esses principios, todavia, podem nédo funcionar para regras e préaticas de associacdes
privadas ou para aqueles grupos sociais menos abrangentes (RAWLS, 1997, p. 8-9).

2.2 A ideia precipua da teoria da justica

Os principios de justica, na visdo rawlsiana, devem ser o objeto do consenso inicial,
ou seja, a partir desse pacto inicial que se formard a estrutura basica da sociedade. Esses
principios devem regular todos os acordos subsequentes, especificar os tipos de cooperacdo
social que se podem assumir e as formas de governo que se pode estabelecer. Essa maneira de
considerar os principios de justica € chamada, por John Rawls (1997, p. 10-12), de justica
como equidade (justice as fairness).

N&o obstante o reconhecimento de que possa existir conflito de interesses na
formulacdo do estado de justica eqitativo, segundo Armandino Teixeira Nunes Janior
(2005), ha a necessidade de se buscar um standard quanto aos principios que deverdo pautar a
orientacdo da associacdo humana. Os que se comprometem na cooperacdo social deverdo
escolher numa acéo conjunta os principios que devem atribuir os direitos e deveres basicos e

determinar a divisdo de beneficios sociais. Os homens devem decidir de antemdo como
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devem regular suas reivindicagdes mutuas e qual deve ser a carta constitucional de fundagéo
de sua sociedade (RAWLS, 1997, p. 13).

Na justica como equidade a posicao original de igualdade corresponde ao estado da
natureza na teoria do contrato social. Essa posi¢do original ndo é, para Rawls, concebida
como uma situagéo historica real, muito menos como uma condigdo primitiva da cultura. E
entendida com uma situa¢do puramente hipotética caracterizada de modo a conduzir a uma
certa concepcao de justica. Entre as caracteristicas essenciais dessa situacdo esta o fato de que
ninguém conhece o seu lugar na sociedade, a posicdo de sua classe, o status social e também
ninguém conhece a sua sorte na distribuicdo de dotes e habilidades naturais, sua inteligéncia,
forca, e coisas semelhantes. Os principios da justica sdo escolhidos sob um “véu da
ignorancia” (RAWLS, 1997, p. 13).

Armandino Teixeira Nunes Junior (2005) aduz que nesse estado ocorrera a privacao
do conhecimento, que impedird uma decisdo segundo a razdo e possibilitard, dessa forma, a
formulacdo de uma solugdo que corresponde aos principios de aceitacdo geral.

Isso garante, para John Rawls, que ninguém serd favorecido ou desfavorecido na
escolha dos principios pelo resultado do acaso natural ou pelas circunstancias sociais que
permeardo a vida cotidiana, porquanto todos estdo numa situacdo semelhante e ninguém pode
designar principios para favorecer sua condi¢cdo particular, os principios da justica serdo o
resultado de um consenso ou ajuste equitativo.

A posicdo original seria, pois, um status quo inicial apropriado e assim 0s consensos
iniciais nelas alcancados sdo equitativos. A justica como equidade comega com uma escolha a
mais genérica a qual as pessoas possam fazer em conjunto, ou seja, a escolha dos primeiros
principios de uma concepc¢do de justica que deve regular todas as subseqlentes criticas e
reformas das instituicbes (RAWLS, 1997, p. 14).

Depois de haver escolhido uma concepgédo de justica, segundo Rawls (RAWLS,
1997, p. 14-15), as pessoas deverdo escolher uma constituicdo e uma legislatura para elaborar
leis, tudo em congruéncia com o0s principios de justica inicialmente acordados. Uma
sociedade que satisfaca os principios da justica como equidade aproxima-se 0 méaximo
possivel de ser um sistema voluntario, porque vai ao encontro dos principios que pessoas

livres e iguais aceitariam em circunstancias equitativas.
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2.3 A posicao inicial e sua fundamentagéo

Para que o status quo desejado inicialmente seja o correto norteador das mais
diversas condutas consubstanciadas na sociedade, 0s consensos basicos devem ser equitativos.
Disso percebe-se que existem diversas concepgOes de justica, todavia a que deve ser
fomentadora das condutas deve ser a “justica como equidade”. As concepgdes de justica
devem classificadas pela sua aceitabilidade perante pessoas nessas circunstancias.

Para se chegar a uma concepcdo particular da situacdo inicial deve-se mostrar a
incorporacdo dos pressupostos aceitos. Argumenta-se partindo de premissas de ampla
aceitacdo, mas muito genéricas, para se chegar a conclusées mais especificas. Cada um dos
pressupostos deve ser natural e plausivel (RAWLS, 1997, p. 20).

O objetivo da abordagem contratualista € o de estabelecer que tomados em seu
conjunto, esses pressupostos estabelecem parametros adequados para os principios de justica
aceitaveis. O resultado ideal, para John Rawls, seria que esses principios determinassem um
unico conjunto de principios, mas um resultado de concepcdes tradicionais de justica ja vale
para 0 objetivo dessa teoria. A partir dessa afericdo, consegue-se excluir aqueles principios
que sO seriam aceitos por meio de uma observacdo racional de um determinado ponto de
vista. A exclusdo do conhecimento das contingéncias que criam disparidades entre os homens
permitira que eles ndo se orientem pelos seus preconceitos. Chega-se, destarte, ao véu da
ignorancia de maneira natural.

Deve-se supor que as partes na posi¢cdo original s&o iguais. Ou seja, todas tém os
mesmos direitos no processo da escolha dos principios; cada uma pode fazer propostas,
apresentar razfes para a sua aceitacdo e assim por diante. A finalidade dessa igualdade de
condicdes é a da representacdo da igualdade entre os seres humanos como pessoas éticas,
como criaturas que tém uma concepcao do seu proprio bem e que sdo capazes de ter um senso
de justica (RAWLS, 1997, p. 21).

Os principios da justica serdo, entdo, aqueles que pessoas racionais preocupadas em
promover seus interesses consensualmente aceitariam em condigdes de igualdade nas quais
ninguém é consciente de ser favorecido ou desfavorecido por contingéncias sociais e naturais
(RAWLS, 1997, p. 21).

H4, todavia, outro aspecto para a justificativa de determinada descri¢do da posicao
original, que consiste em observar se 0s principios eventualmente escolhidos combinam com
nossas ponderacdes sobre a justica ou se as ampliam de um modo aceitavel. Na procura dessa

situacdo devem-se fazer avangos e recuos comparativos entre as condicdes escolhidas para
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que se ache o conjunto significativo de principios os quais sejam correspondentes as nossas
ponderadas convicgOes sobre a justica. Ao chegar a esse estado e mesmo assim haja
discrepancia, entdo se deve modificar a situacdo inicial ou revisar os juizos atuais, pois, para
Rawls (1997, p. 22-23), até mesmo 0s julgamentos que provisoriamente sdo tomados como
pontos fixos estdo sujeitos a revisdo. Entdo ao ajustar-se perfeitamente as proposicoes
razoaveis chegar-se-a a um estado denominado de equilibrio reflexivo.

Trata-se de um equilibrio final porque finalmente saber-se-4 com quais principios 0s
julgamentos conformar-se-80 e ter-se-4 conhecimento das premissas as quais esses
julgamentos se derivam. Nesse momento tudo estara em ordem. Esse equilibrio, entretanto,
ndo é necessariamente estavel, visto que esta sujeito a ser perturbado por outro exame das
condicdes que se pode impor a situacao contratual e por casos particulares 0s quais possam
levar a necessidade de revisdo dos julgamentos (RAWLS, 1997, p. 23).

A interpretacdo da posicao original é um tipo de roteiro hipotético de reflexdo. Esse
processo representa a tentativa de acomodar num Unico sistema, tanto 0s pressupostos
filoséficos razoaveis impostos aos principios, quanto os juizos ponderados que se acredita
sobre justica (RAWLS, 1997, p. 23).

No processo para atingir a interpretacdo mais adequada da situacéo inicial ndo se
deve partir para uma deducdo a partir de premissas axiomaticas ou de pressupostos impostos
aos principios; deve-se fazer ao revés. Devem-se, portanto, interpenetrar diversas
consideracBes para que a partir do ajuste de todas essas partes ocorra a compacta¢do em uma

Unica visdo coerente.

2.4 O utilitarismo classico

John Rawls tentou elaborar, com a sua teoria da justica, uma alternativa ao
pensamento utilitarista em geral e consequentemente a todas as suas outras versdes. A
comparacgéo da justica como equidade com as variantes do intuicionismo, do perfeccionismo e
do utilitarismo tem por finalidade mostrar as diferencas da maneira mais simples.

Pode-se notar que ha um modo de ver da sociedade que facilita a suposi¢do de que o
conceito mais racional de justica € utilitarista. Essa visdo, todavia, poderia ser construida de
melhor forma, porquanto se poderia construir essa visdo, a partir da acdo baseada no mesmo
principio, sendo, porém, aplicada ao ambito do grupo.

Exatamente como 0 bem-estar de uma pessoa se constroi a partir de uma série de

satisfacOes que sdo experimentadas em momentos diferentes no decorrer da vida, assim, de
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modo muito semelhante, o bem-estar da sociedade deve ser construido com a satisfacdo dos
sistemas de desejos de numerosos individuos que a ela pertencem. Uma vez que o principio
para um individuo consiste em promover na medida do possivel seu préprio bem-estar, seu
préprio sistema de desejos, 0 principio para a sociedade é promover a0 maximo o bem-estar
do grupo, realizar até o mais alto grau o abrangente sistema de desejos ao qual se chega com a
soma dos desejos de seus membros (RAWLS, 1997, p. 25).

Exatamente como um individuo avalia vantagens presentes e futuras com perdas
presentes e futuras, assim uma sociedade pode contrabalancar satisfacdes e insatisfacfes entre
diferentes individuos. Por meio da observacdo dos fatos, destarte, chega-se ao principio da
utilidade de um modo natural: uma sociedade esta adequadamente ordenada quando suas
instituicbes maximizam o saldo liquido de satisfacGes. O principio da escolha para uma
associacdo de seres humanos é interpretado com uma extensdo do principio da escolha para
um Unico homem. A justica social é o principio da prudéncia aplicado a uma concepc¢éo
somatica do bem-estar do grupo (RAWLS, 1997, p. 26).

A caracteristica surpreendente da visao utilitarista da justica reside no fato de que
ndo importa, exceto indiretamente, 0 modo como essas soma de satisfacBes se distribui entre
os individuos assim como ndo importa, exceto indiretamente, 0 modo como um homem
distribui as suas satisfacdes ao longo do tempo. A distribuicdo correta nos dois casos é aquela
gue permite a maxima realizacdo. O utilitarismo ndo leva a sério a diferenca entre as pessoas.

A sociedade deve distribuir os meios de satisfacdo, quaisquer que sejam, direitos e
deveres, oportunidades e privilégios, e varias formas de riqueza, de modo a conseguir, se for
possivel, esse grau méximo. Por si so, entretanto, nenhuma distribuicdo de satisfacdo é melhor
gue outra, excetuando-se que a distribuicdo mais uniforme deve ser preferida em situacdes de
impasse (RAWLS, 1997, p. 28).

2.5 Embates interrelacionados entre utilitarismo e justica como equidade

Podem-se apontar inimeras diferengas entre as convicg@es utilitaristas e a teoria da
justica como equidade rawlsiana, que possui arcabouco contratualista. A doutrina
contratualista acredita que os valores imanentes e ditados pelo senso comum s&o de prioridade
universalmente sélida, ja a doutrina utilitarista aduz que esses somente tém caracteristicas
secundarias e configuram-se como uma ilusdo socialmente til. Percebe-se, por conseguinte,
nessa comparagdo, que enquanto o utilitarista estende a sociedade o principio da escolha feito

um anico ser humano, a justica como equidade sustenta que os principios da escolha social, e
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portanto 0s principios de justica, sdo eles préprios o objeto de um consenso original
(RAWLS, 1997, p. 30-31).

O utilitarismo diferencia-se da justica como equidade, ademais, pelo seu carater
teleoldgico. O segundo instituto € uma teoria deontoldgica, que diferentemente do primeiro
instituto ndo especifica 0 bem como independentemente do justo, ou ndo interpreta o justo
como maximizador do bem, conclusdo apresentada por John Rawls (1997, p. 31-32) a partir
de uma suposicdo acerca do valor de bem para a teoria utilitarista, o qual foi definido por ele
como a satisfacdo do desejo racional. Nao seria impossivel, todavia, que a maximizacdo do
bem venha a ser realizada, entretanto seria apenas uma coincidéncia.

Difere-se o utilitarismo da teoria da justica como equidade, por conseguinte, pois as
instituicGes do primeiro ndo questionam a origem ou a qualidade dos objetos de desejo para o
fomento do bem-estar social. O bem-estar social depende direta e exclusivamente dos niveis
de satisfagdo ou insatisfacdo dos individuos. Se os seres humanos, por exemplo, tém prazer na
discriminacdo mdtua, entdo a satisfacdo desses desejos deve ser pesada de acordo com a sua
intensidade de satisfacdo. Se a sociedade negar-lhes a satisfacdo, ou suprimi-los, é porque
esses desejos tendem a ser socialmente destrutivos e um bem-estar maior pode ser obtido de
outras maneiras (RAWLS, 1997, p. 33).

Na teoria da justica como equidade, entretanto, as pessoas aceitam de antemao um
principio de liberdade igual e o fazem sem conhecer seus préprios objetivos pessoais
(RAWLS, 1997, p. 33-34). Implicitamente, portanto, conformam-se com concepg¢des de
justica ou pelo menos ndo fazem reivindicagdes que as violem diretamente. Os principios do
justo, e portanto da justica, na visdo rawlsiana (RAWLS, 1997, p. 33-34), determinam limites
estabelecendo quais satisfacbes sdo validas, determinam, portanto, quais sdo as concepcdes
permeadas de razoabilidade para a consecucdo do bem pessoal. Ao se indagar acerca das suas
aspiracdes os seres humanos devem estruturar seus desejos, pautando-se por essas restrigcoes.

Ou seja, ndo se tomam todas as tendéncias e inclinagcbes humanas como fatos
admissiveis e que no porvir se deve procurar a realizacdo. Rawls (1997, p. 34) na sua teoria
aduz que isso acontece ao revés e seus desejos e aspiracdes, na teoria da justica como
equidade, s&o restringidos desde o inicio pelos principios de justica que especificam os limites
que os sistemas humanos de finalidades devem respeitar. Pode-se observar, destarte, que na
justica como equidade o conceito de justo precede o de bem. Essa prioridade de justo em
relacdo ao bem se demonstra como a caracteristica central da concepcdo da justica como
equidade (RAWLS, 1997, p. 34).
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Os limites iniciais estabelecidos aduzem o que é bom e quais as formas de carater séo
moralmente dignas, e igualmente quais tipos de pessoas 0s seres humanos deveriam ser.
Qualquer teoria da justica estabelece alguns limites dessa natureza. No caso do utilitarismo
ocorreria a exclusdo daqueles desejos e tendéncias que, se incentivados ou permitidos no caso
concreto, levariam a um menor saldo liquido de satisfacdo (RAWLS, 1997, p. 34).

Esses desejos e tendéncias, todavia, s6 sdo mais bem explicitados na observagdo do
caso concreto. O utilitarismo tem como caracteristica uma grande dependéncia dos fatos e
contingéncias naturais da vida humana para determinar que formas de carater moral devem
ser incentivadas numa sociedade justa. O ideal moral da justica como equidade estd mais
profundamente incorporado nos principios fundamentais de ordem ética. Isso € tipico das
concepcdes do direito natural (tradicdo contratualista) em comparacdo com a teoria da
utilidade (RAWLS, 1997, p. 35).

3 CONSIDERACOES FINAIS

A teoria rawlsiana se delimita na noc¢éo de equidade, a qual rege todo o arcabouco
das reflexdes permeadas na sua teoria. A equidade inicia-se no momento das defini¢Oes
principioldgicas que estruturam o supracitado status quo e a partir delas construir-se-ao todas
as estruturas institucionais que regerdo a sociedade. A sua teoria se pauta no contratualismo e
delineia-se através desses canones.

As instituicbes sociais sdo o elemento basilar para o implemento de uma sociedade
bem organizada. Essas instituicdes terdo como elemento estruturante o valor da justica, que
deveréa ser sempre almejado e aplicado.

O pacto social ndo se trata de um acordo histérico, mas puramente hipotético. Nesse
acordo ha a idéia de que existe uma igualdade original de opgédo pelos direitos e deveres;
igualdade essa que delimita e fomenta toda teoria. Nesse diapasdo devem-se escolher as
pilastras formadoras, ou seja, a estrutura fundamental da sociedade que devera implementar a
historia institucional futura (BITTAR; ALMEIDA, 2005, p. 395).

A partir desse momento, as instituicdes passardo a reger-se pelas defini¢des daquilo
conhecido como justo ou injusto. Tudo devera governar-se de conformidade com isso. O
pacto, todavia, ndo é concluido nesse momento inicial. Delineia-se por um processo de

formacdo gradativo que parte de premissas mais abstratas as mais concretas. Deve-se lembrar
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que é sob 0 véu da ignorancia que os pactuantes escolhem as premissas iniciais (BITTAR,;
ALMEIDA, 2005, p. 397).

Sabe-se que a distribuicdo natural nem sempre sera justa. Cabe indagar nessa teoria,
porém, se a justica das instituicbes € capaz de suprir diferencas que possam impedir o
exercicio de direitos iguais. As realizagcBes pessoais nesse sistema podem ser possiveis,
entretanto, devem melhorar a0 mesmo passo a condi¢do do outro e respeitar os limites
imanentes do pacto que preservam a posi¢do dos outros.

Conclui-se, portanto, segundo o insigne pensamento rawsiano que uma sociedade
bem organizada caminhar4 naturalmente e ndo ocorrerdo desvios no caminho para a
estabilidade das suas instituicGes. A sociedade sem estabilidade sera aquela que convive com

o0 desvirtuamento de seus poderes institucionais.
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JUSTICE AS FAIRNESS IN JOHN RAWLS’ PHILOSOPHICAL VIEW

ABSTRACT

The Idea of equality has been developed since the early days until the
contemporary age, influencing Rawl’s ideas. He proposed a model of
institution which should develop and apply the value of justice, so that
the social discrepancies could be minimized. But, in order to that to

happen, the members should be in an equality state, covered by the
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called “veil of the ignorance”. The ideal institutions will always define
parameters so that everyone can live under the same conditions of
justice, even if the conditions in the beginning are different.

Keywords: Justice. Fairness. Philosophic History. John Rawls.
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